Zijn gevangenschap en ook het onhandige en halsstarrige beleid van 
Willem zorgden voor steeds meer onrust en zelfs ongeregeldheden 
op straat. De jaarwisseling verliep zo onrustig dat de vorst zich boos 
maakte tijdens een onderhoud met het Brussels stadsbestuur. ‘Ik 
moet u zeggen’, had hij gedreigd, ‘dat als dit soort excessen zich zou- 
den herhalen, ik ertoe zal besluiten om uw stad te verlaten om me 
voorgoed terug te trekken in Den Haag* Wist hij veel hoe gauw hij 
de daad bij het woord zou voegen, maar dan wel onder dwang van de 
straat. Maar voor het zover kwam, had Cornelis van Maanen nog een 
afrekening gepland met de man die uitdagend boven aan zijn zwarte 


lijst stond, Louis De Potter. 
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DE LIQUIDATIE 
VAN DE POTTER 


he 


De kalender stond op 9 februari 1830. Het was negen uur in de och- 
tend toen procureur des Konings Henri Schuermans in het gezel- 
schap van enkele politieagenten de gevangenis van de Karmelieten- 
straat binnenstapte. Hij liet zich naar de cel van gevangene De Potter 
brengen. De sleutel ging in de celdeur. Zonder veel omhaal werd het 
vertrek waar ’s konings bekendste politieke gevangene al veertien 
maanden verbleef ondersteboven gehaald. Een huiszoeking. Op last 
van justitieminister Van Maanen werd gezocht naar bewijsmateri- 
aal dat De Potter en zijn medestanders opnieuw voor de rechter zou 
kunnen brengen. Deze keer wilde Van Maanen zijn tegenstander de- 
(initief uitschakelen. De Potter zelf werd in de isoleercel gegooid. Hij 
mocht geen contact meer hebben met medegevangenen, noch met 
een advocaat. Zeventien dagen lang zou hij niemand te zien of te 
spreken krijgen. Voor het eerst kreeg hij het moeilijk: 


Ik werd onzeker en vroeg me af welke gevolgen dit alles zou heb- 
ben voor mijn vrouw en mijn moeder. Vooral over haar maak- 
te ik me zorgen. Ze was oud en volkomen op mij aangewezen, 
want ik was de enige wiens raad ze vertrouwde. Zou ze bezwij- 
ken aan haar verdriet? Zou mijn echtgenote ten onder gaan aan 
deze nieuwe beproevingen die ons overvielen? Zou ons kleintje 
niet lijden onder de angsten en het verdriet van zijn moeder? 
Die zorgen ondermijnden mij. Alle voorgaande moeilijkheden 
had ik goed kunnen verwerken. Nu voelde ik voor het eerst dat 
mijn gezondheid het zou bégeven.” 


Schuermans, volgens De Potter ‘kwaadaardig van nature, die pijn 
deed om het louter plezier ervan’, legde zijn gevangene het vuur na 
aan de schenen. Tussen 9 en 26 februari werd De Potter elf keer on- 
dervraagd, telkens gedurende sessies die minstens drie, maar soms 
ook zes uur duurden. Toen hij na bijna drie weken zijn moeder en 
zijn vrouw terug te zien kreeg, kreeg hij een schok. ‘De laatste keer 
dat ik mijn moeder gezien had, was ze nog een energieke vrouw. Daar 
was niets van over. Ze kon amper op haar benen staan en leek ook 
geestelijk niet meer stabiel. Ik wilde haar niet kwijt raken, zeker nu 
ik al mijn morele kracht nodig had om stand te houden’ 

Intussen liep het onderzoek. In zijn cel werd elk boek, elke brief, 
het kleinste papiertje in beslag genomen en voor onderzoek mee- 
genomen. Van Maanen was met name geïnteresseerd in de corres- 
pondentie van De Potter met zijn naaste politieke vrienden, zoals 
Frangois Tielemans, Adolf Bartels, redacteur van de katholieke oppo- 
sitiekrant Le Catholique des Pays-Bas en drukker Jean-Baptiste de Nève. 
Met het geduld van een monnik onderzocht Schuermans de brieven 
en meende er sporen van onwettige staatsvijandigheid in aan te tref 
fen, voldoende om het hele gezelschap voor de rechtbank te sleuren. 
Bartels werd opgepakt in Gent. Tielemans werd gearresteerd in Den 
Haag, waar hij de vergadering van de Staten-Generaal bijwoonde. 

Het kwam dus tot een nieuw proces. Begin april moesten de be- 
klaagden een eerste keer naar de rechtbank gebracht worden. Te voet 
deze keer. Dat was een slecht teken voor De Potter. Terecht had Van 
Maanen aangevoeld dat de sfeer in de stad heel anders was dan bij het 
vorige proces. Deze keer geen woeste manifestanten. De straten waren 
leeg. ‘De regering leek oppermachtig en de oppositie terneergeslagen’, 
schreef De Potter. ‘We mochten te voet naar het gerechtsgebouw gaan. 
Dat had de regering goed gezien. Niemand leek er wat om te geven 

Op 16 april nam het proces een aanvang. Sylvain Van de Weyer 
was opnieuw advocaat van De Potter en verdedigde zijn cliënt en 
strijdmakker met vuur. Het zou de laatste keer zijn dat ze samen 
voor dezelfde zaak streden. Opnieuw was De Potter het gesprek van 


de dag. Zelfs in regeringsgezinde kringen vond men het proces een 


slechte zaak. ‘Laat de regering toch tonen dat ze zelfvertrouwen heeft 
en deze ongelukkige doen vergeten’, aldus Tweede Kamervoorzit- 
ter Reyphins. Maar Cornelis van Maanen had zijn les geleerd uit 
het vorige proces, dat van De Potter een volksheld had gemaakt. Bij 
elke veroordeling zou De Potters aantrekkingskracht alleen maar 
groeien. Van Maanen besefte het. Deze keer zou hij dat niet laten 
gebeuren. De beklaagden en vooral De Potter werden afgeschilderd 
als anarchisten, die het huwelijk en het bezit wilden afschaffen. Pas- 
sages uit brieven werden zo verknipt voorgelezen en dermate becom- 
mentarieerd en suggestief uitgelegd dat hij voor het voetlicht kwam 
als een ambitieuze intrigant, uit op destructie en zelfverheerlijking. 
Advocaat Pierre Van Meenen liet het er niet bij. In een zeer emotio- 
nele verdediging deed hij een oproep aan het publiek: 


Ik richt mij tot eenieder onder u. Is er iemand in de zaal die na 
een dergelijke beproeving, nadat men zijn hele publieke en privé- 
leven en al zijn brieven van zes jaar lang op straat heeft gegooid, 
nog kan zeggen dat hij niets te vrezen heeft? Dat hij hier integen- 
deel uit komt als een man van eer? Ik zeg het u eerlijk, ik zeg het 
u met overtuiging, ik zeg het u uit heel mijn hart: ik waardeerde, 
ja, ik mocht de heren Tielemans en De Potter. Maar nu, nu zeg ik 
u: ik heb respect voor hen, ik bewonder hen, ik vereer hen.” 


De Potters andere advocaat, Alexandre Gendebien, drukte trefzeker 
uit waarvoor dit proces eigenlijk bedoeld was. ‘Men is bang voor zijn 
populariteit, zijn uitlatingen plaatsen hem in de ogen van de publie- 
ke opinie aan de top, en van die top wil men hem nu verjagen. Het zal 
niet helpen. Hij is er en hij zal er hoe dan ook blijven’ ® 

Twee weken later, op 30 april, viel het verdict. Onder begeleiding 
van negen gewapende gendarmes werden De Potter en co naar de 
rechtszaal gevoerd, in een koets ditmaal. De aanklacht luidde dat hij 
‘de burgers of inwoners rechtstreeks heeft aangezet tot een aanslag 
of een complot met als doel de regering omver te werpen en een fe- 


deratte of associatie in te stellen’. Deze keer kwam het niet tot een 


gevangenisstraf, maar tot een veel zwaarwichtigere sanctie. Het was 
De Potter ter ore gekomen dat men overwoog om de doodstraf uit 
te spreken. De Potter op de guillotine. Allicht was het blufpoker. De 
ware bedoeling kon zijn dat die straf nooit uitgevoerd zou worden en 
men hem wilde bewegen tot een gratieverzoek. Maar met De Potter 
wist je het nooit en dus wilde men het risico niet nemen dat er echt 
bloed zou vloeien. Het werd dus iets anders. De voorzitter van het 
assisenhof zag lijkbleek toen hij de straf uitsprak. De Potter werd ver- 
bannen. Beroep was niet mogelijk. Hij moest onmiddellijk het land 
verlaten en mocht er de volgende acht jaar geen voet meer zetten. 
Tielemans en Bartels kregen zeven jaar verbanning aangesmeerd, en 
drukker De Nève vijf. 

Met schrikbarende helderheid begon De Potter te beseffen dat Van 
Maanen hem deze keer echt te grazen had genomen. Dit was een po- 
litieke liquidatie. Zijn fysieke verwijdering uit België hield in dat hij 
werd afgesneden van directe contacten met zijn achterban en politie- 
ke medestanders. Hij verdween uit het oog van de storm. Daar bleef 
het niet bij. Enkele dagen na de uitspraak werd de gewraakte corres- 
pondentie in de krant gezet door De Potters journalistieke aartsvijand 
en specialist in politieke rioolliteratuur, Libri-Bagnano. Die had De 
Potters brieven uiteraard via een gunstige wind op zijn bureau zien 
aanwaaien. Het publiek kon meelezen hoe de vrienden ideeën uitwis- 
selden over een confederatie, met dus een onafhankelijk België. Meer 
nog dan de politieke ideeën was het de toon van De Potters brieven die 
hem de das omdeed. Menige burger schrok ervan. ‘Iedereen is het eens 
dat de laars van een eerlijk mens niet stevig genoeg is om dat canail- 
le van hovelingen voldoende schoppen onder hun kont te geven’, zo 
stond er ergens. En: ‘Koningen zijn eigenlijk wassen poppen die ogen 
hebben om niets te zien en een verstand om niet te begrijpen. Koning 
Willem toonde zich ‘de domste en koppigste van alle koningen’. De 
briefwisseling wemelde ook van intriges en konkelarijen die niet zo 
zeer de regering betroffen, dan wel de eigen politieke medestanders 
en bevriende kranten. Nog schadelijker waren de onderlinge blijken 


van wantrouwen. Tussen De Potter en het conservatieve lid van de Sta 


ten-Generaal de Brouckère bijvoorbeeld, of tussen De Potter en de rest 
van de redactie van de Courrier, ‘die op het punt staat om de zaak te ver- 
raden’. En ja, ook tussen liberalen en katholieken. Het stond allemaal 
zwart op wit in de vertrouwelijke brieven. Een onfrisse zaak, temeer 
daar de brieven ‘mes plus secrètes pensées’ bevatten, zoals De Potter 
zelf zei. De bedoeling was duidelijk: men wilde deze geheime ideeën 
en private twijfels over het unionisme aan zijn achterban openbaren 
en hem zo ontmaskeren als een op zichzelf gerichte radicaal. Wat hij 
misschien ook wel een beetje was in het diepst van zijn gedachten. 
Maar de openbaring van zijn privécorrespondentie was niets minder 
dan een poging tot karaktermoord. Een slag onder de gordel, bedacht 
door Van Maanen en uitgevoerd door Libri-Bagnano. 

Vierenveertig jaar oud was Louis De Potter toen de meest trauma- 
tiserende periode in zijn leven aanbrak. Zonder enige voorbereiding 
moest hij begin mei een toevluchtsoord in het buitenland zoeken. 
Geen eenvoudige opdracht voor een revolutionair. Die was je liever 
kwijt dan rijk, zo vonden de buurstaten. De Potter en Tielemans 
hadden gehoopt asiel te krijgen in Frankrijk. Dat mislukte. In Parijs 
heerste onder de Bourbonkoning Charles X een royalistische, rechtse 
regering. Eerste minister Polignac had al last genoeg van zijn eigen 
binnenlandse republikeinse en liberale oppositie. Een De Potter kon 
men daar missen als kiespijn. Polignac weigerde de Belgische vluch- 
telingen de toegang tot het Franse grondgebied. De Potter kon niets 
anders doen dan zich tot Pruisen te wenden. Op 7 juni om vier uur 
s ochtends verlieten de veroordeelden de gevangenis. Onder begelei- 
ding van gewapende marechaussees begaven zij zich naar de ooste- 
lijk grens. In Leuven, maar ook in Tienen stond politie op straat om 
eventuele opstootjes de kop in te drukken. De reis stopte in Vaals, het 
laatste Nederlandse dorp voor de Duitse grens bij Aken. Daar hoopte 
men de grens over te steken. Maar ook de Pruisen weigerden hen. Ze 
noemden hen Verbrecher (criminelen). Er zat voor De Potter, De Nève, 

lartels en Tielemans niéts anders op dan samen met hun begeleiders 
onderdak te zoeken in een herberg te Vaals, die ironisch genoeg de 


Prins van Oranje heette. Ze hebben er bijna twee maanden gelogeerd, 


als schipbreukelingen. Het enige lichtpuntje was de aankomst van 
mevrouw De Potter en mevrouw Tielemans, samen met de kinderen. 

Als Van Maanen de bedoeling had gehad om De Potter te isoleren, 
was hij geslaagd met grote onderscheiding, In Brussel werd algauw 
duidelijk dat het katholieke kamp hem liet vallen als de spreekwoor- 
delijke baksteen. Dat vonden de liberalen niet fijn, wat leidde tot een 
barst in het unionistische front. Van Maanen kon zich in de handen 
wrijven. Ook al was er geen echte chef van de oppositie, met het ver- 
dwijnen van De Potter was wellicht de belangrijkste kandidaat voor 
zo’n leidersrol uit de weg geruimd. We zullen zien dat de afwezigheid 
van De Potter in Brussel gedurende de volgende maanden van cruciaal 
belang zou blijken. Het gat dat hij achterliet, zou snel worden gevuld 
door anderen. De Potter heeft dat goed beseft. ‘Het leek alsof we in 
Brazilië zaten in plaats van op enkele uren van Brussel’, zo beschreef 
hij de gevoelens van dat moment. Zijn aanvoelen was dat de oppositie 
in de touwen hing. Van katholieke zijde hoefde men niet veel meer te 
verwachten. De liberalen waren wel actief, maar werden afgeschrikt. 
Een paar enkelingen die zich al te ver hadden gewaagd zouden blijven 
volhouden, de rest niet. De mensen beschouwden de Belgische eman- 
cipatie als een zaak van lange adem, maar zeker niet van vandaag op 
morgen. Over De Potters eigen toekomst dacht men al even pessimis- 
tisch. ‘De mensen dachten dat het afgelopen was met ons. Dat we bij- 
gevolg nutteloos waren geworden. In maatschappelijk opzicht waren 
we dood? Maar persoonlijk zag De Potter de zaken anders. ‘Ik heb al- 
tijd gevonden dat verandering niet alleen komt van de heren met de 
pen en het hoge woord, zij die altijd doen alsof ze alles gerealiseerd 
hebben omdat ze achteraf alles het best kunnen uitleggen. Echte ver- 
andering komt altijd van het volk: * En bij dat volk was hij nu gelief- 
der dan ooit, al bleef dat cruciale gegeven hem onbekend. Einde juni 
kregen de asielzoekers eindelijk bericht dat ze toch ergens welkom 
waren, met name in het Zwitserse kanton Vaud. Ze vertrokken voor 
een reis die enkele weken in beslag zou nemen, zoals dat in die tijd 
ging. Maar nauwelijks waren ze de grens over of daar bereikte hen zeer 


belangrijk nieuws. In Parijs was opnieuw een revolutie uitgebroken. 


De Julirevolutie 


In juli 1830 werd opnieuw een koning van zijn troon verjaagd. De 
regerende koning Charles X was nog verder gegaan dan zijn intus- 
sen overleden broer in het restaureren van het ancien régime. Om 
de strijd tegen de liberale oppositie te winnen had hij het parlement 
vlakaf ontbonden en een scherpe perscensuur ingesteld. Charles 
bleek echter een hol vat te zijn. Hij moest het veld ruimen. Hij werd 
verjaagd, de macht was in handen genomen door een liberaalgezinde 
regering. Opnieuw wapperde boven Parijs de Franse tricolore, de vlag 
van de eerste Franse Revolutie, de vlag van Napoleon. Toch was de re- 
volutie van 1830 in niets te vergelijken met die van 1789 of 1793. Ze had 
nauwelijks drie dagen geduurd. Alles was begonnen met een republi- 
keinse volksopstand die tot bloedvergieten leidde. Maar bij gebrek 
aan echte leiders en organisatie was de rebellie algauw overgenomen 
door behoudsgezinde figuren. Die hadden het koelbloedig gespeeld. 
Eerst hadden ze gewacht tot het straatgeweld de koning en zijn re- 
gering uit Parijs had gejaagd. Vervolgens traden ze op het voorplan 
en konden de revolte bezweren, onder meer door de Parijse burgerij 
angst in te boezemen voor een nieuwe terreurgolf en economische 
chaos zoals dertig jaar eerder was gebeurd. Na een korte aarzeling 
tussen het herinvoeren van de republiek en een liberale monarchie 
werd voor het laatste gekozen. De burgerij schaarde zich aan de zijde 
van de nieuwe koning Louis-Philippe, een liberalere figuur, die zou 
regeren als ‘koning der Fransen’, niet ‘de koning van Frankrijk’. Dat 
hij cen ‘republikeinse’ monarchie zou leiden, was wel duidelijk. Want 
voor het eerst in de geschiedenis kwam een Franse koning zonder 
zalving op de troon. 

De machtsovername zou niet zonder gevolgen blijven in de rest 
van Europa. Op het hele continent braken opstanden uit. In Bruns- 
wijk, Hannover, Saksen en Keur-Hessen eisten de liberalen grote 
constitutionele hervormingen. In Polen kwam het opnieuw tot een 
opstand tegen de Russische bezetting. Er werd een aanslag gepleegd 


op onderkoning Constantijn, broer van Nicolaas I en Anna Paulow 


na, de echtgenote van de Prins van Oranje. Ook in Parma, Modena en 
de Pauselijke Staten braken grote onlusten uit. En zelfs in Engeland 
stonden kroon en regering onder hevige druk van de liberale Whigs 
in het parlement om hervormingen door te voeren. 

De Julirevolutie in Parijs heeft in alle Europese hoofdsteden de 
machthebbers grote bezorgdheid gebaard en de hervormingsgezin- 
den geïnspireerd om het Franse voorbeeld te volgen. Dat gold meer 
bepaald voor Brussel. Toen het nieuws op 31 juli in Brussel aankwam, 
braken daar meteen onlusten uit. Dagenlang liepen kleine groepjes 
jongeren door de straten. Ze maakten amok en slaakten kreten als 
‘Van Maanen à la lanterne’ en ‘Weg met de Hollanders!’ Uiteindelijk 
ging het rumoer even snel liggen als het was opgekomen. Dat was 
maar goed ook voor het regime. Want wie moest het hoofd bieden 
tegen een eventuele echte revolte? De ordestrijdkrachten natuurlijk, 
maar die stonden er slapjes voor. In steden en gemeenten berustte de 
eerstelijnsordehandhaving bij de zogenaamde Garde Communale of 
schutterijen. Ze werden gewantrouwd door de bevolking, maar ble- 
ken ook zelf zo onbetrouwbaar dat men al had besloten dat ze na de 
oefeningen hun wapens niet meer mee naar huis mochten nemen. 
Stafchef Constant-Rebecque had zelfs tegen de Franse gezant gezegd 
dat er bij een eventuele Belgische opstand troepen uit het buitenland 
te hulp geroepen zouden worden, omdat de schutterijen niet loyaal 
waren. Willems vroegere hofmaarschalk Mercy-Argenteau had de 
vorst daarover al een keertje aangesproken. Op 12 augustus had hij 
tijdens een onderhoud op het paleis te Brussel tussen neus en lip- 
pen gezegd dat de politiediensten onbetrouwbaar waren. ‘Er zijn drie 
politiediensten die elkaar wantrouwen, en geen van de drie functio- 
neert zoals het hoort’, had Mercy-Argenteau gezegd. ‘Ik weet het, u 
hebt gelijk’, had Willem geantwoord. ‘We zullen wel zien, ik hoop dat 
het beter afloopt dan u denkt.” 

Maar in Londen was men achterdochtiger. De hertog van Wel- 
lington, sinds 1828 eerste minister van het Verenigd Koninkrijk, 
voelde het oude wantrouwen weer opborrelen. Hij vermoedde dat 


Franse agitatoren aan het werk waren om de gemoederen in Bel 


gië op te hitsen. Vanuit Londen maande hij de Nederlandse kroon 
aan om meteen haar militaire verplichtingen na te komen, die ze in 
1815 had aangegaan maar nauwelijks was nagekomen. Aan de Franse 
grens moesten dringend sterke garnizoenen in staat van paraatheid 
worden gebracht om een eventuele Franse annexatie van België het 
hoofd te bieden. Wellington was niet vergeten hoe cruciaal de regio 
was geweest in het decènnialange conflict waarin hij zelf zo’n beslis- 
sende rol had gespeeld. Vijftien jaar zonder een Brits-Franse oorlog 
was een hele prestatie in het toenmalige Europa, en Wellington wilde 
daar geen verandering in zien komen. Allicht was zijn onrust onge- 
grond. De Potters krant Le Courrier des Pays-Bas had al geschreven dat 
een inlijving bij Frankrijk niet aan de orde was. Wie of wat er precies 
aan het werk was, is ook nu nog een onduidelijke zaak. Maar het is 
een feit dat politie-inspecteurs vanaf 20 augustus opnieuw merkten 
dat er wat broeide in Brussel. Er hing een beladen, gespannen sfeer in 
de stad, ook al kon niemand precies de vinger leggen op de oorzaak 
ervan. Was het de broodprijs die weer eens gestegen was? Wond men 
zich op over krantenberichten die vertelden over de aankomst van 
De Potter in Parijs, waar hij met veel omhaal was onthaald? Moest 
men het zoeken in de volkswijken, waar luidkeels onvrede werd geuit 
over de kosten van de feestelijkheden die het bestuur had gepland 
naar aanleiding van de verjaardag van koning Willem? Of waren er 
inderdaad Franse geheim agenten aan het werk? Hoe dan ook, de 
signalen waren te talrijk om genegeerd te worden. Van Maanen ving 
ze op, evenals de twee zuidelijke ministers Van Gobbelschroy en De 
la Coste en de Brusselse politiecommissaris De Knijff. De informatie 
die hen bereikte, was even verontrustend als vaag. Maar de conclusie 
was eensgezind. Er was iets op til. De beste samenvatting van het be- 
nauwende gevoel dat die dagen in overheidskringen heerste, kwam 
uit de pen van procureur des Konings Schuermans: ‘Alles is tot een 
graad van durf gekomen dje mij veel spijt veroorzaakt. 


Voor De Potter was de Julirevolutie in Parijs intussen de reddingsboei 


die hij nodig had om te overleven. Nu in de Franse hoofdstad op 


nieuw een liberaal bewind aan de macht was, kon hij er terecht. Hij 
was er met zijn gezelschap begin augustus heen getrokken. Langs de 
oevers van de Rijn en via Mannheim reisden ze naar de Franse grens 
in Straatsburg. Tijdens de reis schreef De Potter opnieuw verschil- 
lende brieven aan koning Willem. Hij waarschuwde hem voor de 
overeenkomst tussen de gebeurtenissen in Frankrijk en die in België. 
Evengoed als Charles X zou ook Willem gedefenestreerd worden als 
hij niet luisterde naar de verzuchtingen van het zuiden. Hij raadde 
de koning aan om in te stemmen met een scheiding waarin beide 
landsdelen hun huishouden konden regelen zoals het hun goed- 
dunkte. Tegelijk sloeg De Potter een dubbelzinnige toon aan over de 
positie van de koning zelf. Wat hem betreft stond er nog een achter- 
deurtje open voor de monarchie. “Zult u minder regeren, Sire, over 
het zuiden en noorden van uw koninkrijk? Zult u dan minder macht 
hebben?’ Deze brief verscheen in de Franse pers en later ook in de 
Brusselse. Koning Willem las hem enkele dagen na zijn verjaardag 
op 24 augustus. Wat De Potter voorstelde, was eigenlijk iets waar hij 
best mee kon leven. Het was ook zijn oorspronkelijke opvatting ge- 
weest van het koninkrijk, namelijk een personele unie van Noord en 
Zuid, waarin de twee landsdelen alleen ’s konings soevereine bestuur 
gemeenschappelijk hadden. Sommige waarnemers zeiden achteraf 
dat De Potter bijgevolg van zeer beslissende invloed is geweest op de 
koning.” Wat bezielde de republikeinse De Potter hier om Willem te 
doen geloven dat hij staatshoofd van zowel zuiden als noorden kon 
blijven? List en misleiding? Of was het gewoon angst voor een onze- 
kere persoonlijke toekomst die hem toenadering deed zoeken? 

In Straatsburg kwamen de Belgische politieke vluchtelingen 
Frankrijk officieel binnen. Ze werden er enthousiast ontvangen door 
het stadsbestuur, dat hun een banket aanbood en meteen de nodige 
paspoorten ter beschikking stelde. Dat ze intussen al beroemd wa- 
ren in de Franse hoofdstad zou weldra blijken. Toen ze Parijs nader- 
den, had de nieuwe regering een feestelijke ontvangst voorzien. Een 
detachement van de Garde Nationale stond in erehaag De Potter op 


te wachten bij de Porte Bondy. Maar hij heeft er niets van gemerkt. 


De vluchtelingen hadden namelijk een verkeerde weg genomen. Die 
leidde hen Parijs binnen via de Barrière du Trône, waar geen hond 
naar hen omkeek. Dat zou snel veranderen. De Potter en Tielemans 
werden met de nodige egards ingehaald. Ze kregen allerlei hoogge- 
plaatsten te spreken. Het kon niet verhelen dat de Belgen nooit of- 
ficieel door de Franse regering werden ontvangen. Die hield zich wij- 
selijk op de vlakte. Maar warm kon je het onthaal in die eerste weken 
wel noemen. De Belgische revolutionairen werden van het ene feest 
naar de andere huldiging gesleept. In de arbeiderswijken van de Fau- 
bourg Saint-Antoine werden ze op gejuich onthaald. Hier leefden de 
mensen wier ouders 1789 hadden mogelijk gemaakt, hier woonden 
de gepensioneerde soldaten van Napoleon, hier trof je door de wol 
geverfde republikeinen aan. Een arbeiderskoor vergastte hen op een 
luidkeels gezongen Marseillaise, eraan toevoegend dat de Faubourg 
Saint-Antoine klaarstond om haar ‘spierballen ten dienste van de 
Belgische zaak te stellen’. Het bracht De Potter op een idee, een heel 
gevaarlijk idee. De mensen die voor hem stonden, wisten wat een ge- 
wapende opstand betekende. Hier stonden de kerels die niet voor een 
Hollandse kanonnade zouden terugdeinzen. Zou hij van hun dien- 
sten gebruikmaken als het moment aangebroken was? Het is allicht 
daar, in de ruige Faubourg Saint-Antoine dat Louis De Potter begon 
te (lirten met het idee van een gewelddadige machtsovername in ei- 
gen land. In elk geval voelde hij zeer goed aan dat ook in Brussel de 
boel op het punt stond te ontploffen. 

Op 25 augustus was er een kippenvelmoment. De Potter werd 
ontvangen door de drieënzeventigjarige markies de La Fayette, icoon 
van de Franse Revolutie van 1789, generaal van de Garde Nationale en 
waarschijnlijk de meest prestigieuze figuur van Frankrijk na de ko- 
ning. De Belgen waren meer dan ontroerd toen ze deze legendarische 
liguur de hand mochten schudden. ‘De stem van Frankrijk wordt 
gehoord door heel Europal/En België zal de roep om vrijheid niet on- 
beantwoord laten!’ had De Potter enthousiast gezegd. Wist een van 
de aanwezigen toen dat nog diezelfde dag in Brussel iets te gebeuren 


stond wat alles zou veranderen? 


